Begutachtungsformular

Gutachter: 

    Gruppe 6 (Iris Meyer, Elisabeth Grill, Katrin Zöchmeister)
Titel der Arbeit: 
    Daten
Verfasser der Arbeit:      Andreas Obermair, Karin Frauwallner
1. Worum geht es in der Arbeit:

Datencodierung, Übertragung, Zahlenformate, Decodierung, Sicherheit, Kryptologie

2. Welche zukünftige Entwicklung sehen Sie für das besprochene Thema?

In Zukunft wird unserer Meinung nach besonderes Hauptaugenmerk auf der Datensicherheit und daher auch der Verschlüsselung liegen. Die Arbeit vermittelt dazu grundlegende Begriffe. 

3. Abgesehen vom technischen Gehalt, ist die Arbeit ansprechend geschrieben und gestaltet? Was sollte verbessert werden?

- Titelblatt 

- Formatierung (Schriftgröße, Zeilenabstand,..), 

- Tabellenbeschriftung und Abbildungsbeschriftung (normalerweise beginnend mit    

             „Tabelle 1“ / „Abbildung 1“)

( entsprechen nicht den vorgegebenen Kriterien

- keine Einleitung bei Kapitel 1 und 2!

- Zusammenfassung gehört ans Ende der Arbeit oder zumindest nach dem  

   Inhaltsverzeichnis

+ Schreibstil
4. Wurde die relevante Literatur angemessen zitiert?

NEIN!

Nur in Kapitel 2.2.3 bis 2.3 weiß man überhaupt, welche Literatur verwendet wurde. Ansonsten ist es unmöglich herauszufinden, woher die Informationen über die Texte kommen.

Wörtliche Zitate wurden nicht gekennzeichnet.

Literaturverzeichnis nicht richtig formatiert. Unterschiedliche Formatierung im Literaturverzeichnis: Nur die spezielle Literatur wurde laut Richtlinien formatiert.
5. Ist die Arbeit gemessen am Inhalt zu lang oder zu kurz? Wenn dies der Fall ist, wie könnte man die Arbeit kürzen oder erweitern?

Die Länge der Arbeit ist auf den Inhalt abgestimmt.

Aber: Laut Richtlinien für das Verfassen der Arbeit im Proseminar ist die Arbeit zu lang, da kleinere Schrift verwendet wurde und ein Zwischenraum von 1,5 Zeilen nicht eingehalten wurde. Bei entsprechender Formatierung hätte diese Arbeit sicher den doppelten Umfang von Seiten ( zu lang! Wir denken, dass hier die Kürzung der Arbeit lediglich auf die geringere Schriftgröße Einfluss hatte, nicht aber auf den Inhalt.

6. Bewertung:

Schreibstil: 


 8 (von 10)

Klarheit     


 8 (von 10)

Themenbezug:

 9 (von 10)

Technische Korrektheit:
 4 (von 10)

Insgesamt: 


 29 (von 40)

7. Weitere Bemerkungen für die Autoren:

Bitte die Formatierung genau beachten!

Vorsicht beim Zitieren! (keine Quellenangaben und Zitate)

Guter Schreibstil, angenehm zu lesen!

Gute Ausarbeitung, sehr verständlich!

8. Weitere Bemerkungen für den Lehrveranstaltungsleiter:

Arbeit wurde übersichtlich gestaltet, und ist angenehm zu lesen.

Jedoch stimmen die Formatierungen nicht mit der Vorgabe überein. Evtl. wurde die Arbeit durch Verkleinern der Schriftgröße und des Zeilenabstandes gekürzt. 

Ansonsten aber gut gelungen!
